Rechts-
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sich vor

Viele kennen den Begriff des
Berliner Testaments, d.h. des
gemeinschaftlichen Testa-
ments unter Ehegatten, mit
welchem diese sich gegensei-
tig zu Alleinerben einsetzen.
Die weitreichende  Auswir-
kung, die ein solches Testa-
ment, welches manchmal nur
aus zwei Satzen besteht, ha-
ben kann, ist jedoch oftmals
nicht bekannt.

Es kann doch wohl nicht sein,
dass ich an ein Testament aus
dem Jahr 1980 gebunden bin,
welches ich gemeinsam mit
meiner Ehefrau, die langst ver-
storben ist, aufgesetzt habe?
Keinesfalls kann es jedoch
zutreffen, dass ich noch nicht
einmal Gber mein eigenes Ver-
mogen durch ein weiteres Te-
stament anderweitig verftigen
kann!

Derartige unglaubige Reaktio-
nen begegnen uns in der Praxis
regelmaBig.

Beispielsfall 1:

Die Eheleute A und B haben
sich gegenseitig zu Alleiner-
ben eingesetzt, die Tochter C
aus erster Ehe der B und das
gemeinsame Kind D sollen
nach dem Letztversterbenden
erben. Da die Kirchengemein-
de X die B nach dem Tod ihres
ersten Ehemannes sehr unter-
stiitzte und sich sowohl A, als
auch B in der Gemeinde wohl-
fuhlen, soll diese auch bedacht
werden.

Handschriftlich setzen Sie fol-
gendes, formgdltiges Testa-
ment auf:

,Berliner Testament

Wir, die Eheleute A und B, set-
zen uns hiermit gegenseitig zu
Alleinerben ein und die Toch-
ter C der B aus erster Ehe und
unser gemeinsames Kind D als
Schlusserben des Letztverster-
benden von uns.

Unsere Kirchengemeinde X
soll einen Betrag in Hohe von
10.000,00 erhalten.

Hamm, 01.11.1980,
Unterschrift A

Unterschrift B”

Berliner Testament-
drum prife wer sich ewig bindet!

Im Jahr 1995 stirbt die B infol-
ge eines Verkehrsunfalls.

Zehn Jahre spater, im Jahr
2005, mochte der Ehemann A
ein Testament aufsetzen.

Mit der Tochter C der B hat er
keinerlei Kontakt mehr, nicht
einmal zu den Geburtstagen
oder zu Weihnachten. Dafur
hat er regelmaBigen Kontakt
zu deren Kind, dem Sohn von
C, welcher sich rtihrend um ihn
gekimmert, fur ihn Einkaufe
erledigt, ihn zu Arztterminen
begleitet. Zu seiner Tochter D
hat er ebenfalls Kontakt, wenn
auch unregelmaBig.

Dartiber hinaus fuhlt er sich
nunmehr in seiner Kirchenge-
meinde Y sehr gut aufgeho-
ben.

Nach dem Tod seiner Frau B hat
er sich einer anderen Kirchen-
gemeinde angeschlossen, wel-
che er zu FuB besser erreichen
kann. Zu der Kirchengemein-
de X hat er keine Verbindung
mehr. Abweichend von dem
gemeinschaftlichen Testament
aus dem Jahre 1980 mochte
er den Sohn der C und D nun
zu seinen Erben einsetzen und
nicht die Kirchengemeinde X
mit einem Wohngeldbetrag
unterstttzen, sondern die Kir-
chengemeinde Y.

Der von ihm aufgesuchte No-
tar weist den A richtigerwei-
se darauf hin, dass dies nicht
moglich sei, da er den Inhalt
des Testaments aus dem Jahre
1980 gebunden sei.

A ist fassungslos und kann
schon gar nicht glauben, dass
sich diese Bindung auch auf
das Vermogen bezieht, wel-
ches er erst nach dem Tod der
B angehauft hat.

Die rechtliche Bindungswir-
kung, § 2270 BGB

Nach dem Tod eines Ehegat-
ten koénnen bestimmte Teile
eines gemeinschaftlichen Tes-
taments, sogenannte wechsel-
bezugliche Verfugungen, Bin-
dungswirkung entfalten.
Wechselbeztglich sind die Ver-
fligungen immer dann, wenn

ein Ehegatte gerade deshalb
die Verfugung trifft, weil sein
Ehepartner eine bestimmte an-
dere Verfugung getroffen hat.
Enthélt das Testament keine

Christiane StreBig
Rechtsanwaltin
Fachanwiiltin fiir Erbrecht

eindeutige Aussage zur Wech-
selbeztiglichkeit und  damit
Bindungswirkung, dann ist der
Wille der Testierenden, hier
der Eheleute A und B, zum
Zeitpunkt des Testaments am
01.11.1980 zu ermitteln.

Zu beachten ist, dass der Ge-
setzgeber im Zweifel davon
ausgeht, dass eine Wechselbe-
zuglichkeit anzunehmen ist!
Dies ist in Féllen des gemein-
schaftlichen Testaments unter
Ehegatten immer dann der
Fall, wenn die Ehegatten sich
gegenseitig bedenken.

Da die Bindungswirkung dem
Schutz des Verstorbenen dient,
ist es also nicht ausreichend,
wenn A nunmehr behauptet,
eine Wechselbeziiglichkeit war
damals nicht gewollt, dartiber
hatten sie nicht nachgedacht
oder B wére bestimmt damit
einverstanden, dass er ander-
weitig testiert, hatte sie ge-
wusst, wie sich das Verhaltnis
des A zu den Kindern entwik-
kelt.

Beispielsfall 2: OoLG
Miinchen
Auch  eine  vergleichbare

Entscheidung des Oberlan-
desgerichts  Munchen vom
28.3.2011 (Az Wx 93/10) ver-
deutlicht die Auswirkung eines
Berliner Testaments:

Frau B verstarb im Jahr 2009
kinderlos. Mit ihrem bereits im
Jahr 1983 verstorbenen Ehe-
mann hatte sie im Jahr davor,
d.h. 1982, ein gemeinsames
Testament errichtet, in wel-
chem sich die Eheleute gegen-
seitig als Alleinerben und die
zwei Kinder des Ehemanns aus
dessen erster Ehe zu Schlusser-
ben eingesetzt hatten.

Im Jahr 2007, also zwei Jah-
re vor ihrem eigenen Tod und
24 Jahre nach dem Tod ihres
Ehemannes, erbte Frau B von
ihrem Bruder ein erhebliches
Vermaogen.

Jetzt wollte sie, dass dieses
Vermogen nach ihrem Tode
ihre Nichte bekam.

Sie setzte in einem neuen Te-
stament ihre Nichte zu ihrer
Alleinerbin ein. Nach ihrem
Tod stritten die Kinder des Ehe-
manns und die Nichte der Erb-
lasserin um die Erbfolge.

Das Gericht stellte fest, dass
das letzte Testament unwirk-
sam war, weil es gegen das
bindend gewordene Berliner
Testament der Eheleute aus
dem Jahr 1983 verstieB.

Die Kinder des Ehemanns hat-
ten damit alles geerbt und
zwar auch das Vermogen, das
die Erblasserin von ihrem eige-
nen verstorbenen Bruder ge-
erbt hatte.

Zusammenfassung

Im Testament kénnen die Ehe-
leute ausdriicklich vereinbaren,
dass die Beschrankung nicht

Klahlert

gelten soll oder in welchem
Umfang. Damit das Testament
nicht ausgelegt werden muss,
sollte klargestellt werden, ob
und in welchem Umfang eine
Beschrankung vereinbart wird.
Bevor Sie ein gemeinschaft-
liches Testament aufsetzen,
auch wenn dies inhaltlich noch
so einfach ist, sollten Sie sich
rechtlichen Rat einholen.
Dartiber hinaus sollten Sie
in regelmaBigen Abstanden
Uberlegen, ob die getroffe-
nen Vereinbarungen in einem
Testament auch noch tatsach-
lich Ihrem Willen entsprechen
oder sich in der Zwischenzeit
Anderungen ergeben haben,
beispielsweise bezogen auf
persénliche Beziehungen zu
bedachten Personen oder Ih-
ren Vermogensverhéltnissen.
Ist der Ehegatte verstorben
und sind Sie grundsétzlich an
das gemeinschaftliche Testa-
ment gebunden, ohne dass
eine Vereinbarung tber die un-
beschrénkte Verfugungsmog-
lichkeit getroffen wurde, kann
gepruft werden, ob es mog-
lich und sinnvoll ist, diese Bin-
dungswirkung aufzuheben. In
bestimmten Féllen kommt eine
Anfechtung des gemeinschaft-
lichen Testaments in Betracht
oder die Ausschlagung des ei-
genen Erbes nach dem erstver-
sterbenden Ehegatten, um die
eigene Verfugungsmaglichkeit
wieder zu erlangen, ggf. auch
die Vereinbarung eines Zuwen-
dungsverzichts mit den in dem
gemeinschaftlichen Testament
bedachten Personen.
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